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NaNpodstawie art. 138 § 1 pkt 2 w zwiazku 7z |art. (1485 oraz—art. 15118 2

w zwigzku z art. 146 § 1 i 146 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
- Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 1., poz. 267) oraz art. 12 ust. 2 pkt 2
i art. 37 ust. 1 ustawy =z dnia 14 marca 1985 1. ¢ Paristwowej Inspekcji Sanitarnej
(Dz. U. z 2011 r, Nr 212, poz. 1263 ze zm), po rozpatrzeniu zaZalenia
Pani [\, .t ul. 5
Pani”] 2. & jyul.i a; Pani 7.0, -,
ul. M‘étejki 43, 05-075 Warszawa i Stowarzyszenia na rzecz Ochromy Srodowiska i
Zasobéw Naturalnyeh ,,Woda i Przyroda” WIP, ul. Kopernika 2, 05-075 Warszawa
reprezentowanych przez Pana Tomasza Ludwika Krawczyka z Kancelarii Drzewiecki,
Tomaszek & Wspdlnicy, z siedziba przy uvl. Belwederskiej 23 w Warszawie z dnia
22.08.2011 r., uzupelmionego pismem z dnia 23.08.2011 r, na postanowienie
Patistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 08.08.2011 r.
(znak: ZNS.7123-153-6/11.DB) odmawiajace uchylenia postanowienia wiasnego z dnia
23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) uzgadniajgcege w zakresie wymagarn
higienicznych i zdrowotnych wariant W1 i WIILA przedsigwziccia polegajgcego na budowie
Wschodniej Obwodnicy Warszawy na odcinku od wezta ,,Marki” do wezta ,,Lubelska”,

- — - xwr

— uchylam zaskarzone postanowienie Paistwowego Wejewddzkiego fnspektora
Sanitarnego w Warszawie z dnia 08.08.2011 r. (znak: ZNS.7123-153-6/11.DB}

w calodci i stwierdzam wydanie postanowienia Panstwowego Wejewédzkiege

Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dria 23.06.2006 r.
(znak: ZNS.713-124/506/06.EG) z naruszeniem prawa
oraz
— odmawiam uchylenia postanowienia Pahstwowego Wojewodzkiego Inspektora
Sanitarnego w Warszawie z dnia 23.06.2606 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) z
uwagi na uplyw 5 lat od dnia doreczenia go stronom postgpowania.

UZASADNIENIE

Fanstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie, na wniosek z dnia

08.06.2009 r. Pami M . M. ', postanowieniem z dnia 23.09.2009 r.
(znak:  ZNS.713-473-7/09.EG) wznowil postepowanie w sprawie zakonczonej

postanowieniem Padstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitamego w Warszawie z dnia
23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) uzgadniajacym wariant W1 i WIIIA
przedsigwzigeia polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy nd ,odcinku

od wezla , Marki” do wezla ,,Lubelska”,
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Jako podstawg do wznowienia postepowania w w/w sprawie Strona wskazala
naruszenie przez Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie
m. in. przepisu art. 49 i art. 145 § 1 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (dalej Kpa).

Jednoczesnie, w pi$miec z dnia 02.10.2009 r. Pan Tomasz Ludwik Krawezyk
z Kancelarii Drzewiecki, Tomaszek & Wspélnicy wystapil do Pafistwowego Wojewodzkiego
Inspektora Sanitarnego w Warszawie z wnioskiem o dopuszczenie Stowarzyszenia na rzecz

Ochrony Srodowiska i Zasobéw Naturalnych ,,Woda i Przyroda” (dalej WIP) do udziahu

W W/W postgpowaniu.
Na skutek przeprowadzonego  postepowania

Wojewddzki Inspektor Sanitamy w Warszawie postanowieniem z dnia 13.11.2009 r.

(znak: ZNS.713-473-9/09.EG) odméwil uchylenia w/w postanowienia Panistwowego
z dnia 23.06.2006 r.

wyjasniajacego  Panstwowy

Wojewodzkiego Inspektora Sanitarmego w = Warszawie
(znak: ZNS.713-124/506/06.EG).

Nastepnie Pafistwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie postanowieniem
z dnia 13.11.2009 r. (znak: ZNS.713-473-10/09.EG) odm6wit dopuszczenia WIP do udziatu
W postgpowaniu zakoficzonym wydaniem postanowienia Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitamego w Warszawie z dnia 23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG)
uzgadniajgcego wariant W1 1 WIIIA przedsiewzigcia polegajacego na budowie Wschodniej
Obwodnicy Warszawy na odcinku od wezla ,,Marki” do wezla ,,Lubelska”.

Na powyzsze postanowienie Padstwowego Wojewédzkiego Inspektora Sanitarnego
w Warszawie z dnia 13.11.2009 r. (znak: ZNS.713-473-9/09.EG) Pani M..- M.
wniosta zazalenie z dnia 30.11.2009 r. Natomiast WIP wniosto zazalenie na postanowienie

organu pierwszej instancji z dnia 13.11.2009 1. (znak: ZNS.713-473-10/09.EG).

Po rozpatrzeniu zazalenia Pani M. 7 M .z dnia 30.11.2009 r.

na postanowienie Paristwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitamego w Warszawie z dnia

13.11.2009 r. (znak: ZNS.713-473-9/09.EG) Gléwny Inspektor Sanitarny postanowieniem

z dnia 08.02.2010 r. (znak: GIS-I—IS—NZ-O261—26-2/PP/09) utrzymal zaskarzone

postanowienig organu pierwszej instancji w mocy.
Dodatkowo, po rozpatrzenin zazalenia WIP z dnia 30.11.2009 r. na postanowienie
Paristwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 13.11.2009 r.
(znak: ZNS.713-473-10/09.EG), Gléwny Inspektor Sanitarny postanowieniem z dnia
04.02.2010 r. (znak: GIS-HS—NS-0261-26~I/PP/09) uirzymal zaskarzone postanowienie

Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie w maocy.



Pan Tomasz Ludwik Krawczyk z Kancelarii Drzewiecki, Tomaszek & Wspoblnicy
wnidst na oba powyzsze postanowienia Glownego Inspektora Sanitarnego (z dnia
04.02.2010 r. i 08.02.2010 r) skarge do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie.

Wojewédzki Sad Administracyjny w Warszawie w prawomocnym wyroku z dnia
24.05.2010 r. (Sygn. akt IV SA/Wa 580/10) uchylil postanowienie Gléwnego Inspektora
Sanitarnego z dnia 04.02.2010 r. (znak: GIS-HS-NZ-0261-26-1/PP/09) utrzymujace w mocy
postanowienie Parfstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia
13.11.2009 r. (znak: ZNS.713-473-10/09.EG) odmawiajace dopuszczenia WIP do udziatu
w postgpowaniu zakoficzonym wydaniem postanowienia Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG).

W uzasadnieniu wyroku Sad wskazal, iz Gléwny Inspektor Sanitarny bez doktadnego
wyjasnienia stanu prawnegoli faktycznego uznal, iz WIP nic powinno braé udziah
w postgpowaniu. Jak podkreslit Sad nie mozna zwolni¢ organu administracyjnego z ciezaru
weryfikowania kwalifikacji merytorycznych zglaszajacej si¢ do niego organizacji spolecznej.
Niedopuszczalna jest odmowa dopuszczenia organizacji spolecznej, motywowana wylacznie

tym, ze z punktu widzenia interesu spolecznego nie ma podstaw do dopuszczenia

stowarzyszenia do udziatu w postepowaniu.

Nastepnie W prawomocnym wyroku z dnia 25.06.2010 r.

(Sygn. akt IV SA/Wa 631/10) Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie uchylit
zaskarzone postanowienie Giéwnego Inspektora Sanitarnego z dnia 08.02.2010 r.
(znak: GIS—HS-NZ~0261-26-2/PP/09) oraz utrzymane nim w mocy postanowienie
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 13.11.2009 .

(znak: ZNS.713-473-9/09.EG).
W ocenie Sadu nalezalo podzieli¢ stanowisko skarzacej, iz dla zapewnienia

skutecznego dorgczenia postanowienia Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitamego
w Warszawie z dnia 23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) uzgadniajagcego wariant
W1 i WIIIA przedsigwziecia polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy
na odcinku od wezla ,Marki” do wezla ,Lubelska” w trybie art. 49 Kpa, Pafstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie powinien by} przekazaé to postanowienie
do jednostek organizacyjnych (urzedéw miast i dzielnic wlasciwych ze wzgledu na przebieg

planowanej inwestycji), w ktérych zainteresowani mieliby mozliwosé zapoznania sie z trescia

rozstrzygniecia.



W przytoczonym wyzej wyroku Sad wskazal, iz Paistwowy Wojewodzki Inspektor
Sanitarny w Warszawie winien jednoczesnie zobowiaza¢ w/w jednostki do wywieszenia
tresci postanowienia na tablicach ogloszen w okreslonym terminie oraz przestania zwrotnej
informacji do PaAstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w  Warszawie
o dziataniach podjetych w tym zakresie.

Dodatkowo Sad stwierdzil, iz postepowanie na podstawie art. 106 Kpa., jako element
postgpowania glownego, jest postepowaniem samodzielnym, w ktérym ma zastosowanie m.
in. zasada czynnego udziatu stron wyrazona w art. 10 Kpa. Naruszenie tego przepisu przez
organ wspoldzialajacy skutkuje wznowieniem postgpowania zakonczonego postanowieniem
wydanym w tym trybie (por. wyrok NSA z dnia 22 lutego 1999 r., sygn. akt IV SA 2787/98).
Na organie wspéidziatajacym spoczywa réwniez obowiazek doreczenia tego postanowienia
stronom postepowania w sposéb zgodny z przepisami prawa,

Majgc powyzsze na wzgledzie, stosownie do wyroku Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia 25.06.2010 . (Sygn. akt TV SA/Wa 631/10),
Panstwowy Wojewédzki Inspektor Sanitarny w Warszawie w zawiadomieniu z dnia
25.02.2011 r. (znak: ZNS.7123p-153-1/11.DB) poinformowal o toczacym sig przed organem
pierwszej instancji postgpowaniu wszczetym postanowieniem z dnia 23.09.2009 r.
(znak: ZNS.713-473-7/09.EG) wznawiajacym postepowanie w sprawie zakonczonej
postanowieniem Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia
23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) uzgadniajacym wariant W1 1 WIIIA
przedsigwzigcia polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy na odcinku
od wezla ,,Marki” do wezta , Lubelska”.

Powyzsze zawiadomienie z dnia 25.02.2011 r. (znak: ZNS.7123p-153-1/11.DB)
zostalo wystane do obwieszczenia w sposéb zwyczajowo przyjety m. in. do urzedéw miast,
dzielnic i gmin wlasciwych ze wzgledu na przebieg planowanej inwestycji, jak réwniez
osobno do Pana Tomasza Ludwika Krawczyk z Kancelarii Drzewiecki, Tomaszek
& Wspolnicy reprezentujacego Strony.

Postanowieniem z dnia 08.08.2011 r. (znak: £ZNS§.7123-153-6/11.DB) Panstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie ponownie odméwit uchylenia postanowienia
Paristwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 23.06.2006 r.
(znak: ZNS.713-124/506/06/EG) wydanego w sprawie uzgodnienia wariantu W1 i WIIIA
przedsiewzigcia polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy na odcinku

od wezla ,,Marki” do wezla ,,Lubelska”.



Na powyzsze postanowienie Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Warszawie z dnia 08.08.2011 r. (znak: ZNS.7123-153-6/11.DB) Pan Tomasz Ludwik
Drzewiecki, Tomaszek & Wspdlnicy - reprezentujacy

Krawczyk 2z Kancelarii
- oraz WIP wnids} zazalenie z dnia 22.08.2011 r., uzupelnione

Panig M. M.
pismem z dnia 23.08.2011 r. W pi$mie z dnia 23.08.2011 r. Pan Tomasz Ludwik Krawczyk

z  Kancelarii Drzewiecki, Tomaszek &  Wspélnicy dodatkowo  zawiadomil

O przystapieniu do postgpowania, wszczetego na wniosek z dnia 08.06.2009 .,

Pani 7, Z. .S "iPaniZ, O "

Rozpatrujgc sprawe stwierdzilem, co nastgpuje.

Przedmiotowe postepowanic dotyczy postanowienia Paristwowego Wojewddzkiego

Inspektora Sanitamego w Warszawie z dnia 08.08.2011 r. (znak: ZNS.7123-153-6/11.DB)

w sprawie odmowy uchylenia postanowienia wilasnego z dnia 23.06.2006 1.

(znak: ZNS.713-124/506/06.EG), wydanego na podstawie art. 151 § 2 w zwiazku z art. 126
oraz art. 146 § 2 Kpa W zwigzku z powyzszym rozpatrzenic sprawy zostanie

przeprowadzone w  zakresie regulacfi dotyczacych wznowienia  postepowania

administracyjnego (art. 145 - art. 152 Kpa).
W zazaleniu z dnia 22.08.2011 r. pelnomocnik Stron zarzucil organowi pierwszej

instancji naruszenie m. in art. 151 § 1 pkt 2 oraz art. 151 § 2 Kpa poprzez orzeczenie przez
organ pierwszej instancji w sposéb nieprzewidziany w tych przepisach, co prowadzi, zdaniem
Strony, do niewazno$ci postepowania.

Stosownie do art. 145 § 1 pkt 4 Kpa, w sprawie zakoficzonej decyzja ostateczng
wznawia si¢ postgpowanie, jezeli sirona bez whasnej winy nie brala udziatu w postepowaniu.
Natomiast art. 147 Kpa stanowi, iz wznowienie postepowania z przyczyny okreslonej
wart. 145 § 1 pkt 4 nastepuje tylko na zadanie strony.

Podstawowa definicja ,.strony postgpowania” zawarta jest w art. 28 Kpa. Z przepisu
tego wynika, ze strong jest kazdy, czyjego interesu prawmego lub obowiazku dotyczy
postgpowanie albo, kto Zada czynnosci organu ze wzgledu na swdj interes prawny

lub obowiazek. Definicji strony wskazanej w tym przepisie nie stosuje sie jesli ustawodawca

w ustawie szczegblnej odmiennie okredli krag podmiotéw, ktérym przystuguje status strony

postepowania.



Przepisy ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska

(Dz. U. Nr 62, poz. 627 ze zm.), w brzmieniu obowigzujacym w dacie wydania przez
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie postanowienia z dnia
23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG), uzgadniajacego wariant W1 i WIIA
przedsigwzigcia polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy na odcinku
od wezla ,,Marki” do wezla ,,Lubelska” takiej autonomicznej definicji strony postepowania
nie zawieraly w odniesieniu do spraw zwigzanych z wydaniem decyzji wydawanych
na podstawie art. 48 ust. 4 w/w ustawy.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z dnia 30.09.2011 r.
(sygn. akt: IV SA/Wa 1177/11) stwierdzil, iz ,.w ocenie Sqdu dla uzyskania statusu strony
posigpowania ,, uzgodnieniowego” wystarczy sama mozliwosé wplywu inwestycii na warunki
higieniczne i zdrowotne. Ocena, czy w danym konkretnym przypadku wpbmw taki rzeczywiscie

ma miejsce powinna zosta¢ dokonana w postepowaniu administracyjnym z udzialem

zainteresowanego podmioti™.
W mysl przepisu art. 46a ust. 5 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony

srodowiska, obowiazujacej w dniu wydania przez Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Warszawie postanowienia z dnia 23.06.2006 r., jezeli liczba stron
postepowania o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przekracza 20 0sdb
stosuje sig przepis art. 49 Kpa, stanowiacego, iz strony moga by¢ zawiadamiane o decyzjach
i innych czynnosciach organéw administracji publicznej przez obwieszczenie lub w inny
Zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania, jezeli przepis
szczeglny tak stanowi; w tym przypadku zawiadomienie badZz doreczenie uwaza
si¢ za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia publicznego ogloszenia.

Nalezy uznaé, iz w przypadku takiego przedsigwzigcia jak budowa Wschodniej
Obwodnicy Warszawy na odcinku od wezla ,Marki” do wezla ,,Lubelska™ niezaprzeczalnie

ilos¢ stron w postepowaniu przekraczata 20 0s6b.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy wskazad, iz wiw postanowienie
Panistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 23.06.2006 .
(znak: ZNS.713-124/506/06.EG) urgadniajace wariant W1 i WILA przedsicwziecia
polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy na odcinku od wezla ,,Marki”

do wezla ,,Lubelska”zostalo wydane z naruszeniem prawa, poprzez niezastosowanie przepisu

art. 49 Kpa.



Przepisy ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska, obowiazujace
w dniu wydania w/w postanowienia Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Warszawie z dnia 23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) , stosownie do art. 46 ust.
4 pkt 2 oraz art. 48 ust. 2 pkt 2, w zwiazku z art. 57 wiw ustawy stanowily,
ze dla przedmiotowego przedsigwzigcia przed wydaniem decyzji o pozwoleniu na budowe
konieczne jest uzyskanie uzgodnienia m. in. z organem Panstwowej Inspekcji Sanitame;.

Powyzszy zapis zostal uchylony przez art. 144 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 1.

o udosigpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochrowmie, udziale spoleczerstwa

w  ochronie  Srodowiska oraz o ocenach  oddzialywania na  Srodowisko

(Dz. U. 22008 r., Nr 199, poz. 1227) z dniem 15 listopada 2008 r.
Przytoczona wyzej zmiana stanu prawnego oznacza, ze obecnie nie ma podstaw

prawnych do wydawania takich postanowien, jak postanowienie Panstwowego

Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w = Warszawie z dnia  23.06.2006 1.

(znak: ZNS.713-124/506/06.EG). Biorac taks okolicznodé pod uwage, oraz fakt wystapienia
przestanki wznowienia postgpowania (niezawiniony brak udzialu w postepowaniu)
nalezaloby w/w decyzje z dnia 23.06.2006 . uchyli¢ oraz umorzyé postepowanie.

Nalezy jednak w toku prowadzonego postepowania w pierwszej kolejnosci zbadac
czy zachowany zostal termin do zlozenia wniosku o wznowienie postgpowania wskazany
w art. 148 § 2 Kpa oraz czy nie uptynal piecioletni termin wynikajacy z art. 146 § 1 Kpa.

Zgodnie z trescig art. 148 § 1 i 2 Kpa podanie o wznowienie postepowania wnosi
si¢ do organu, ktéry wydal w sprawie decyzje w pierwszej instancji, w terminie jednego
miesiaca, w ktdrym strona dowiedziala si¢ o okolicznodci stanowiace] podstawe
do wznowienia postgpowania. Termin do zlozenia podania o wznowienie postgpowania
z przyczyny okreslonej w art. 145 § 1 pkt 4 Kpa biegnie od dnia, w kiérym strona
dowiedziala si¢ o decyzji (postanowieniu). Informacja o wydanej decyzji nie musi pochodzi¢
wprost od orgamu wydajacego decyzje, lecz takze z innych zrédel, byleby wskazywala
na tres¢ rozstrzygnigcia w danej sprawie. Przepis art. 148 § 2 Kpa nie wymaga dla otwarcia
biegu terminu do wniesienia podania faktu dorgczenia decyzji, ktérej dotyczy zadanie
wznowienia. Bieg terminu rozpoczyna si¢ w dacie powzigcia przez strone wiadomosci
o istnieniu danej decyzji.

W mysl wyrokéw Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 06.05.2010 r.
(sygn. akt: II OSK 773/09) oraz z dnia 06.05.2009 1. (sygn. akt: II OSK 714/08) zwrot
WStrona dowiedziala sig o decyzji” nalezy rozumieé w ten sposéb, ze strona uzyskata
informacje pozwalajaca zidentyfikowaé decyzje, ktérej jej nie doreczono, w stopniu

pozwalajacym na sformutowanie zadania wznowienia postepowania.



Jak wynika z akt sprawy Pan Tomasz Ludwik Krawczyk z Kancelarii Drzewiecki,

Tomaszek i Wspdlnicy - reprezentujacy Pania M M w dniu 08.06.2009 r.

wystapil  do Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitamego w  Warszawie

z  wmioskiem o  wznowienie  posigpowania  zakoficzonego  postanowieniem

Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie z dnia 23.06.2006 r
(znak: ZNS.713-124/506/06.EG).

W w/w wniosku wskazano, iz o toczacym si¢ postgpowaniu w sprawie budowy
Wschodniej Obwodnicy Warszawy na odcinku od wezla ,,Marki” do wezta , Lubelska” Strona
dowiedziala sie od sasiadéw w trakcie spedzanego weekendu na swojej dzialce w dniu
09.05.2009 r. Stwierdzenie to nie zostalo poparte zadnymi dokumentami.

W odpowiedzi na pismo Paistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego

(znak: ZNS.7175-473-2/09/EG), wzywajace
1 jako sSwiadka

w Warszawie z dnia 20.07.2009 1.
do udokumentowania w/w faktu, Strona wskazujac Pania Z . O
w sprawie zlozyla wniosek o jej przesthuchanie. Przestuchanie odbylo sie w siedzibie

Wojewodzkiej Stacji Sanitamo-Epidemiologicznej w Warszawie w dniu 09.09.2009 r.
Pani Z 0 wystgpujaca W przedmiotowej sprawie jako $wiadek,
potwierdzila informacje wnioskodawczyni o dacie (09.05.2009 r) uzyskania przez
M ¢ informacji o wydanym przez Panistwowego Wojewdodzkiego

Pania M
23.06.2006 .

Inspektora  Sanitarnego w  Warszawie postanowiemiv z  dnia

(znak: ZNS.713-124/506/06.EG).
Biorac powyzsze pod uwage nalezy uznaé, iz wniosek o wznowienie postgpowania

zakoriczonego postanowieniem Pafdstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego
w Warszawie z dnia 23.06.2006 r. (znak: ZNS.713-124/506/06.EG) uzgadniajacym wariant
WI i WHIA przedsiewziecia polegajacego na budowie Wschodniej Obwodnicy Warszawy

na odcinku od wezta ,,Marki” do wezla ,,Lubelska” zostal ziozony w terminie miesiecznym.

ti. zgodnvm z art. 148 Kpa.

Na marginesie mnalezy dodaé, iz postanowieniem z dnia 15.06.2011 r.

(znak: GIS-HS-NS-O261-15—6/MK/H) Giéwny Inspektor Sanitarny dopuscil do udziatu
W post¢powaniu wszczetym na wniosek z dnia 08.06.2009 r. réwnicz WIP,
W mysl art. 146 § 1 Kpa uchylenie decyzji z przyczyn okreslonych

wart. 145 § 1 pkt 3-8 Kpa nie moze nastapié, jezeli od dnia doreczenia lub ogloszenia decyzji

uptyneto 5 lat.



Biorac pod uwage date wydania przez Pafstwowego Wojewo6dzkiego Inspektora
Sanitarnsgo W Warszawie postanowienia zZ dnia 23.06.2006 .

(znak: ZNS.713-124/506/06.EG), uptynglo ponad 7 lat, tak wiec - pomimo wydania

przywolanego postanowienia organu pierwszej instancii z naruszeniem prawa - nie jest
mozliwe jego uchylenie, z uwagi na uptyw terminu wskazanego w przepisach

art. 146 § 1 Kpa,
Dodatkowo nalezy wskazaé, iz postepowaniec w sprawie wznowienia postepowania

jest postepowaniem nadzwyczajnym. W odréznieniu od zwyklego trybu postgpowania
administracyjnego, postepowanie w trybie nadzwyczajnym ma za przedmiot dalszy prawny
byt samej decyzji, a nie dotyczy ono tych praw i obowiazkéw, o ktorych rozstrzygnieto
w decyzji, lecz jej samej, jako ewentualnego wadliwego aktu administracyjnego. Jest to nowy
przedmiot postepowania w stosunku do tego, ktory rozpatrywano w trybie zwyklym

Organ prowadzacy postepowanie administracyjne w trybie nadzwyczajnym nie moze
W swojej decyzji rozstrzygaé zadnej kwestii merytorycznej. Orean ten ocenia jedynie stan
faktyczny i prawny w $wietle przepisoéw obowigzujacych na dzied wydania decyzji

Biorac pod uwage powyzsze, orzekam jak w sentencji

Pouczenie

Ninigjsze postanowienie jest ostateczne. Stronie stuzy prawo wniesienia skargi

w  Warszawie. Skarge wnosi sie

do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego

za pofrednictwem Gléwnego Inspektora Sanitarnego w terminie 30 dni od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia.
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Do obwieszczenia zgodnie z art. 49 Kpa:
Urzad miasta Marki

Urzad Miasta i Gminy Zabki

Urzad Miasta Ziclonka
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Urzad m. st. Warszawy Dzielnica Wesola

Urzad m. st. Warszawy Dzielnica Rembertéw YWisg

Urzad Miasta Sulejéwek 0230

Urzad Gminy Halinéw Wy%%&eﬂgd@ ----- Xﬁgf@@zgﬁ
Urzad Gminy Wiazowna Zdjets e
Wojewoda Mazowiecki 29388 ..... g,,... s
Wojewodzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Warszawie Pls ... RO

Po ustaniu terminu obwieszezenia postanowienie nalezy
niezwiocznie odestad na adres: Gléway Enspelktorat Sanitaray,

ul. Targowa 65; 03-729 Warszawa
z adnotacjg o terminach w jakich przedmiotowe postanowienie zostalo obwieszezone




